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CONSULTORIO EMPRESARIAL
FONDO DE GARANTIA

G He invertido dinero en una entidad bancaria declarada
en concurso de acreedores. ;Puedo recuperar mi dinero?

Si, pero inicamente hasta un
mdximo de 100.000 euros, y
siempre que la entidad ban-
caria esté adherida al Fondo
de Garantia de Depdsitos de
Entidades de Crédito (FGD).

E1 FGD garantiza los depo-
sitos en dinero, y en valores
u otros instrumentos finan-
cieros, constituidos en enti-
dades de crédito, si se declara
el concurso de acreedores,
o se produce el impago de
depdsitos vencidos y exigi-
bles, con el limite de 100.000
euros para los depdsitos en
dinero o, en el caso de depdsi-
tosnominados en otra divisa.

Asimismo, rige la misma
limitacién -100.000 euros-
para los inversores que ha-

yan confiado a una entidad
de crédito valores u otros
instrumentos financieros,
tanto en caso de declaracién
de concurso, como en el su-
puesto de que el Banco de Es-
pafia declare que la entidad
bancaria no puede cumplir
con tales inversores.

Las dos referidas garantias
son distintas y compatibles,
aplicandose por depositante
-sea persona fisica o juridica-,
aunque tenga varios depdsi-
tos, 0 en un mismo depdsito
tenga mas de un titular. El
FGD debe pagar en los tres
meses siguientes y, excepcio-
nalmente, puede ampliarse
dicho plazo con autorizacion
del Banco de Espaiia.

CONSULTORIO FISCAL
GASTOS-BIENES USADOS

e ¢Debe aplicarse la norma de limitacion de gastos finan-

cieros sobre la parte de los gastos de esta naturaleza que
nuestra empresa ha incorporado al valor de un activo amorti-
zable, de acuerdo con la normativa contable?

La Resolucién con fecha del
16 de julio del 2012 de la Di-
reccion General de Tributos,
enrelacion con la limitacion
en la deducibilidad de los
gastos financieros en el im-
puesto de sociedad, excluye
a los gastos financieros que,

conforme ala normativa con-
table, deban incorporarse al
valor de un activo amortiza-
ble; ya que estos gastos se in-
cluirdn en la base imponible
del impuesto de sociedades
a través de la amortizacién
del activo.

utilizado para desarrollar mi actividad en estos ultimos

e Soy electricista auténomo. Tengo una furgoneta que he

afios, se la compré a un amigo. Ahora estoy a punto de
venderla al taller donde me vienen haciendolas revisiones y el
mantenimiento. El titular del taller me dice que, al tratarse de
un vehiculo de segunda mano, tengo que hacer la factura por el
régimen de bienes usados. ¢Es cierto esto?

El régimen especial de bie-
nes usados, objetos de arte,
antigiiedades y objetos de
coleccién es un régimen
voluntario, que nace con la
intencién de mantener la
neutralidad del impuesto,
basdndose en que los bienes
usados que se venden por
este régimen son adquiridos
asujetos pasivos que previa-
mente no se han podido de-
ducir el IVA de la compra y
que, por tanto, incorporan
parte de la carga impositiva.
No obstante, para que el
vendedor pueda aplicar este
régimen, debe tratarse de un
«sujeto pasivo revendedor»
y, para ello, debe cumplir los
siguientes requisitos.

Por un lado, debe tener la
condicién de empresario
que le acredite para ejercer
esta actividad; ademds, debe
realizar con habitualidad en-
tregas de bienes acogidos a
este régimen y, ademds, el
revendedor debe adquirir, o
importar, los bienes para su
venta posterior —es decir,
con el objeto de ser reven-
didos—.

Conforme a todo ello, us-
ted no puede considerarse un
revendedor, pues no ejecuta
habitualmente entregas de
bienes acogidas a dicho régi-
men, ni sobre todo adquirié
la furgoneta para su venta
posterior, sino para usarla en
su actividad de electricista.
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EL EXPERTO

Javier Gomez Taboada
I

iQué error!, ique inmenso error!

n ocasiones una decisién politica, pese a los in-

mediatos réditos econdmicos que pueda repor-
tar, genera unos peajes que a medio plazo son un
gravoso lastre, una pesada carga que demandard
lustros (si no décadas) superar...

A finales de febrero del 2014, el Tribunal de Lu-
xemburgo (TJUE) declaré la ilegalidad del malha-
dado «céntimo sanitario» (en el argot, el IVMDH).
A partir de ahf, ya a nivel nacional, se puso en mar-
cha una ceremonia de
la confusién: bajo la
apariencia de una ayu-
da low costinstrumenta-
daatravés de la webde
la propia Agencia Tri-
butaria, se guiaba al re-
bafio de damnificados
(miles, y por un impor-
te de miles de millones
de euros) hacia el esta-
blo del procedimien-
to de devolucién de in-
gresos indebidos que,
ioh, qué curiosol, se ci-
fie alo no prescrito. Aun
asi, y dentro de esa vir-
tual cafiada real tributa-
ria, se ponian varios ce-
pos: que si se sanciona-
ria a todo aquel que soli-
citara infundadamente
una devolucion (exdti-
ca eventualidad no con-
templada en nuestro or-
denamiento), que sino
todo el IVMDH era ilegal (interpretacién contraria
alo sostenido por el propio TJUE), o que todo lo de-
vuelto debe tributar en el IRPF o en el impuesto de
sociedades sin incidencia alguna de la prescripcién
(cuando no es eso lo que el Tribunal Supremo ha
mantenido en casos analogos).

Sea como fuere, lo mejor de este psicodélico epi-
sodio atn estaba por llegar, y es que muchos de los
perjudicados por el IVMDH reclamaron al Esta-

iy

do una indemnizacion por el importe total ilegal-
mente sufragado, tanto prescrito como no prescri-
to, siendo asi que es ahora, precisamente, cuando

se estdn notificando las resoluciones que al respec-
to ha aprobado el mismisimo Consejo de Ministros.
Créanme si les digo que cualquier silencio negati-
vo hubiera sido preferible a esta respuesta, y no tan-
to por contrariar los intereses de esos contribuyen-
tes—que también— sino muy especialmente por
los pretendidos argu-
mentos esgrimidos pa-
ranegar la indemni-
zacién: genuinas ex-
cusas de mal pagador
trufadas de torticeras
interpretaciones juri-
dicas que, sin embar-
go, logrardn que una
parte sustancial de re-
clamantes se rinda.

La paradoja es que
aunque presupuesta-
riamente esa estrate-
gia sea exitosa, es jus-
tamente ahi donde
es errénea: ese inme-
diato ahorro de las in-
demnizaciones de los
que abandonen esa lu-
cha, debe compararse
conel enorme y dila-
tado dafio que este epi-
sodio causard en nues-
tra maltrecha concien-
cia civico-tributaria
nacional. El Estado cobr6 ilegalmente durante afios
pero, cuando se le exigen responsabilidades, se va
de rositas. Mucho se criticé en su dfa la amnistia fis-
cal: aqui estamos ante una genuina amnistia en la
que es el propio Estado el impune. iQué error! iQué
inmenso error!
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DESEMPLEO E INCAPACIDAD TOTAL

Mi marido lleva muchos afios cotizados y ahora le han reconocido una incapacidad permanente total
para su profesion habitual. La empresa le ha extinguido su contrato. ;Podemos optar por la pension
mas alta entre la prestacion por desempleo y la prestacién de incapacidad?

Cuando al trabajador se le reconoce la incapacidad
permanente en grado de total (IPT), la empresa ha de
proceder al cese de la relacién laboral con fecha de
efectos del mismo dia de reconocimiento de la IPT.
La cuestion que se plantea es si el trabajador puede
acceder alasituacion de desempleo tras haber cesado
ensu trabajo por haber sido declarado en situacion de
incapacidad permanente total.

El art. 48 del ET regula los supuestos de suspension
del contrato de trabajo y en el nimero 2 recoge: <En
el supuesto de incapacidad temporal, producida la ex-
tincion de esta situacién con declaracion de invalidez
permanente en los grados de incapacidad permanente
total para la profesion habitual, absoluta para todo
trabajo o gran invalidez, cuando, a juicio del 6rgano
de calificacidn, la situacién de incapacidad del traba-
jador vaya a ser previsiblemente objeto de revision por
mejoria que permita su reincorporacién al puesto de
trabajo, subsistird la suspensién de larelacién laboral,
conreserva del puesto de trabajo, durante un periodo

de dosanosa contar desde la fecha de la resolucion por
la que se declare la invalidez permanente».

En el presente caso no se puede entender que el
contrato del trabajador quedase suspendido, pues,
la declaracion de IPT comporta la extincién del vin-
culo laboral. Pero un elemento que adquiere enorme
relevancia es el contenido de la resolucién del INSS,
si esta expresa que la situacién de incapacidad vaya a
ser objeto de revisién por «mejoria» que permita su
reincorporacion al puesto de trabajo, o bien, que la
calificacién podrd serrevisada tanto por «agravacién»
como por «mejoria» a partir de una fecha.

Por tanto, conforme establece la LGSS, la situacién
legal de desempleo se acreditard de la siguiente forma
por comunicacion del empresario extinguiendo el
contrato cuando el trabajador haya sido declarado
incapaz permanente total para su profesion habitual.
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